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Aanwezig s 307 stemmen, waarvan 60 stemmen bij volmacht

Notulist : Dhr. EW. Both

TOELICHTING STEMMENAANTAL

In het verleden was het te doen gebruikelijk om het aantal aanwezigen te tellen aan de

hand van het totaal van 200 eigenaren/woningen. Echter, de splitsingsakte meldt echter
dat zowel een woning als een lighox en een parkeerplaats alle 1 stem mag uitbrengen. Per

eigenaar derhalve 3 stemmen.
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1. Opening
De heer Van Berkel, voorzitter van de Raad van Commissarissen (RvC), opent de
vergadering en heet de aanwezige leden welkom op de 58 e ALV.

2. Vaststellen aantal stemmen
Blijkens de presentielijst zijn er 307 stemmen vertegenwoordigd, waarvan 60 bij volmacht.

De RvC heeft een open brief ontvangen van diverse eigenaren. Naar aanleiding van deze
brief wordt besloten om het agendapunt “vaststellen notulen van 57° ALV december 2004"
te behandelen als agendapunt 3 en “permanent wonen” als agendapunt 4. Hierdoor
schuiven de agendapunten alle op.

3. vaststellen notulen van 57° ALV december 2004

De notulen worden pagina voor pagina doorgelopen en zonder opmerkingen vastgesteld
door de vergadering.

Besluit:  notulen van 57° ALV december 2004 zijn vastgesteld

4. permanent wonen

Het onderwerp “permanent wonen” is onder agendapunt "mededeling van de voorzitter”
in de bijlagen opgenomen.

De heer Van Berkel brengt kort de geschiedenis van dit onderwerp in herinnering en meldt
dat de RvC samen met de Raad van Advies inmiddels een delegatie heeft samengesteld
(Mevr. Haring, dhr. Charpentier en dhr. De Koning) die de gesprekken met wethouder
Mevr. Korbijn van de Gemeente Cromstrijen namens de eigenaren hierover voert.

Tijdens het laatste gesprek is afgesproken dat de Gemeente een brief zal zenden naar alle
eigenaren inzake haar standpunt. Alvorens deze brief verzonden wordt, zal deze ter
controle in concept naar de delegatie worden gezonden. Dit concept is echter nog niet
ontvangen, ondanks de maandelijkse telefonische herinneringen hierover door dhr.
Charpentier.

De heer De Koning meldt vervolgens dat er geen nieuwe feiten bekend zijn sinds de laatste
bijeenkomst met de Gemeente en dat het grootste obstakel om te komen tot een definitief
standpunt van de Gemeente ligt in de bestemmingswijziging van het gebied tussen het
Gors en het dorp. Deze bestemmingswijziging dient door hogere overheden, waaronder de
Provincie, te worden goedgekeurd. Hiertoe wil zij echter eerst weten van de Gemeente hoe
zij met dit gebied in de toekomst wenst om te gaan.

Daarnaast blijkt voor de Gemeente een probleem te bestaan in de behandeling van
bouwaanvragen van het Gors. De architectencommissie (voorheen Welstandcommissie
van het Gors) heeft aangeboden advies hierin te geven aan de Welstandcommissie van de
Gemeente. Dit gebaar is door de Gemeente in dank aanvaard.

Dhr. Hofman vraagt of de ontwikkelingen in/van het gebied tussen het Gors en het dorp
door de VvE gevolgd kan worden. Dhr. De Koning legt uit dat het hier gaat om een eis
vanuit hogere overheden naar de Gemeente toe. waarbij de VvE niet betrokken is. Als
invulling van het gebied kan gedacht worden aan landgoederen.

Dhr. Van de Wilk vraagt zich af of dit gevolgen heeft voor de juridische status van het
Gors. Deze status van VvE blijft echter bestaan.

Over de eisen die de VVE stelt aan de Gemeente meldt dhr De Koning dat deze niet
extreem zijn en ook niet kunnen zijn omdat de Gemeente hiervoor geen geld heeft. In een
later stadium dient nog gesproken te worden over de verplichtingen van de VVvE en de
Gemeente inzake het Numansgors.
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Doordat de status van het Gors ongewijzigd blijft en de Architectencommissie de gemeente
actief zal adviseren bij bouwaanvragen, legt mevr. Haring uit, zal het uiterlijk van het Gors
blijven zoals het nu is. Dit is ook het streven van zowel de VvE als de Gemeente.

Het gerucht gaat dat door de onzekere bestemming van het Gors, banken geen hypotheek
meer verstrekken. Dhr. Van Berkel legt uit dat Rabobank Hoekse Waard haar maximale
hypotheekbedrag heeft teruggebracht van 110% naar 75% van de executiewaarde van de
woningen voor een maximale termijn van 20 jaar. Dit is een standaard voor
recreatiewoningen.

Dhr. Schenkelaars vraagt naar de voorwaarden die andere diensten zoals Rijkswaterstaat
aan het geheel stellen. Dhr. De Koning meldt dat deze onbekend zijn bij de delegatie.

Dhr. Schram meldt dat de beslissing nog wel kan uitblijven totdat de uitkomsten van het
project “Ruimte voor de Rivier” helder zijn.

Dhr. Brand vraagt wat er in de toekomst vergunningsplichtig is/wordt en wat niet. Dhr.
Brand wordt hiervoor verwezen naar het standaard bouwbesluit en de VvE-bepalingen.

5. mededelingen van de voorzitter
De voorzitter heeft verder geen mededelingen.

6. mededelingen van de bestuurder
De heer Both van ProPlan Woonservices meldt geen mededelingen te hebben.

7.  vaststelling jaarstukken 2004

Dhr. Van Berkel meldt dat de vorige bestuurder dhr. De Kort aanwezig is en eventuele
vragen kan beantwoorden. De eigenaren hebben naast de jaarstukken, de toelichting van
de bestuurder, het verslag van de controleurs van de jaarstukken en het preadvies van de
RvC ontvangen. Dhr. De Kort wordt met applaus bedankt voor zijn werk. Vervolgens geeft
dhr Charpentier een korte toelichting over het verslag van de controleurs van de
jaarstukken.

Dhr. Van Berkel dankt tevens de kascontrole commissie, de heren Bakker en Charpentier
voor hun werk bij de controle.

De aanwezigen wordt vervolgens verzocht het uitgereikte stemformulier in te vullen.
Besluit: 261 stemmen voor, 0 tegen en 6 stemmen blanco: jaarstukken aangenomen

264 stemmen voor, 0 tegen en 1 blanco: décharge vorige bestuurder

8.  baggerwerkzaamheden

De heer Both legt uit waar dit agendapunt door ontstaan is: Tijdens de tewaterlating in het
voorjaar 2005 is een aantal schepen aan de grond gelopen, waarna hij hierover klachten en
vragen kreeg.

Om te weten of de vaarwegen inderdaad minder dan de vasigestelde diepten van -2,25 en -
2,50 m zijn is opdracht verstrekt aan Paans om de beide haveningangen in te peilen.
Hieruit bleek dat deze waarden op diverse punten niet gehaald werden.

Met deze inpeilgegevens is een schatting gemaakt van de m3 te baggeren slib. Hiervan is
een offerte opgesteld. Deze offerte ligt nu ter vergadering. Omdat deze uitgaven niet
gepland stonden in 2005, wordt de leden tevens gevraagd een uitspraak te doen over de
wijze van financiering,

Dhr. Huisman wil graag weten wat de vastgestelde diepten zijn. Dhr. Both zal de
tekeningen voor het kantoor Numansgors 202 ophangen.

Dhr. Charpentier meldt dat er geconstateerd is dat er vlak voor het Gors bagger gestort is
van elders. Dit heeft dhr. Both gemeld bij Rijkswaterstaat en haar hiervoor aansprakelijk
gesteld. In haar reactie heeft Rijkswaterstaat gevraagd om meer gegevens.
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Dhr. De Koning meldt dat het baggeren eens in de twee jaar gepland staat. De laatste keer
was in 2004, waardoor de volgende baggerbeurt pas in 2006 op de planning staat. Dit moet
een oorzaak hebben.

Dhr. Bakker meldt dat het niet verstandig is om zowel het inpeilen als de prijsaanvraag bij
hetzelfde bedrijf onder te brengen. Dit neigt naar belangenverstrengeling.

Dhr. Berghuis meldt dat hij op zijn dieptemeter altijd boven de 3 m diepte meet onder zijn
schip.

Dhr. De Kort meldt dat na de winter, de diepte in de havens altijd wat minder is. Het dient
de aanbeveling om in 2006 zowel de haveningangen als de havens te baggeren.

Dhr. Van Berkel meldt vervolgens het agendapunt terug te trekken en het baggeren op te
nemen in de begroting van 2006.

Besluit: post baggeren opnemen in begroting 2006 voor zowel havens als haveningangen.

9.  wvoorstel tot instellen Raad van Advies

Dhr. Van Berkel verwijst naar de notulen van de 57° ALV waarin besloten werd tot het
instellen van de Raad van Advies die onder meer de thema’s “permanent wonen" en
“nitstraling van het Gors” behandelen. Hoewel de RvC bevoegd is tot het aanstellen van
haar eigen adviseurs, acht de RvC het zinvol de adviseurs te laten benoemen door de ALV
om hun ook de benodigde bevoegdheden mee te geven.

Dhr. Bakker vindt echter dat dit niet ter stemming hoeft te komen. Hij krijgt met
handgeklap bijval uit de vergadering, waarna dhr. Van Berkel de stemming intrekt.
Besluit: RvC is zelf bevoegd tot het instellen van adviesorganen

10. voorstel tot instellen Welstandcommissie

Mevrouw Haring wordt verzocht toelichting te geven over de werkzaamheden van deze
commissie, die zoals eerder in de vergadering besloten, verder gaat onder de naam
Architectencommissie.

Zij meldt dat de Architectencommissie een tweeledige taak heeft: enerzijds het adviseren
van de RvC bij verbouwingsaanvragen en anderzijds het opstellen van een handleiding
voor bewoners bij verbouwingen die antwoord geeft op vragen als: wat is de procedure,
wat is de stijl van het Gors, geillustreerd door enkele voorbeelden.

Voorts zal een lid van de Architectencommissie zitting nemen in de Welstandcommissie
van de Gemeente.

Dhr. Charpentier vult aan dat het splitsingsreglement ook bij de bestemmingswijziging zal
blijven gelden, en daarmee ook de toetsing van bouwaanvragen. Hierin zal het contact
tussen de VvE en de Gemeente dan ook van belang zijn/blijven. Dhr. De Koning vult aan
dat in conflictsituaties, de gemeentelijke richtlijnen boven de splitsingsakte staan.

Dhr. Hofman verwijst in deze naar de situatie waar ‘normale’ VVE's mee te maken hebben
die in een reguliere woonwijk staan.

Dhr. Hopmans benadrukt het Gors te koesteren, wellicht kan dit door het opstellen van
een beeldkwaliteitsplan. Vanuit de vergadering wordt gemeld dat de handleiding van de
Architectencommissie in principe het beeldkwaliteitsplan is.

Dhr. Vlug oppert om van het Gors een beschermd dorpsgezicht te maken. Dhr. De Koning
meldt dat dit reeds besproken is met de Gemeente maar geen optie is.

Dhr. Van Berkel meldt dat de presentatie van de Architectencommissie op een volgende
ALYV plaats zal hebben.

Tot slot wordt gevraagd of de advisering alleen gaat om het exterieur of dat dit ook geldt
voor het interieur. Dit geldt alleen voor het exterieur.

Besluit: RvC is zelf bevoegd tot het instellen van adviesorganen
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11. voorstel tot instellen Havencommissie

Dhr. Van Berkel meldt dat, zoals dit gold onder agendapunt 9 en 10, er geen stemming zal
plaatsvinden. Wel meldt hij dat de Havencommissie een adviserende rol krijgt en
rapporteert aan de bestuurder.

Met de instelling van de Havencommissie wordt gestreefd naar een beperking van de inzet
van de bestuurder. Taken die zij in dit licht kunnen uitvoeren zijn het innen van
passantengeld, adviseren van de bestuurder over het gebruik van de steigers.

Dhr. Vlug vraagt of er een duidelijke spreiding komt tussen de adviserende, uitvoerende
en toezichthoudende taken. Dhr. Van Berkel zegt toe een duidelijke omschrijving van de
bevoegdheden op te stellen.

Dhr. Ribbe meent dat met het instellen van de Havencommissie de relatie van de bewoners
onderling negatief beinvloed wordt.

Vanuit de vergadering wordt gevraagd om een lijst van alle schepen die op het Gors
thuishoren, gespecificeerd per lighbox. Dhr. Van Berkel zal de mogelijkheid hiertoe
onderzoeken.Dhr. Kortman oppert de mogelijkheid om de schepen die op het Gors horen,
te voorzien van een sticker. Een nadere omschrijving en uitleg over de specifieke rol van
de commissie volgt nog.

Dhr. Hopman vindt eigenlijk dat alle eigenaren een adviserende rol hebben. Echter, wat
zijn de sanctiemogelijkheden?

Besluit: RvC is zelf bevoegd tot het instellen van adviesorganen

12. Bespreking en besluitvorming inzake wijzigingen in strijd met splitsingsreglement
Dhr. Van Berkel geeft kort de geschiedenis weer met betrekking tot de situatie van de
meerpaal van de ligbox, behorende bij woning 130. Diverse bewoners eisen in een
schrijven dat deze meerpaal teruggezet wordt naar zijn oorspronkelijke plaats.

Dhr. Bakker meldt dat de wijze van stemming, een soort mulitiple choice, ongelukkig is en
dat er allen voor, tegen of blanco gestemd kan worden.

Dhr. Hofman, eigenaar van nr. 130 meldt dat hij het eigenaardig vindt dat dit nu weer een
agendapunt is, met name omdat op een eerdere ALV besloten is om de huidige situatie te
gedogen.

Na deze behandeling besluit dhr Van Berkel om het agendapunt van de agenda te
schrappen.

Dhr. Huisman legt nogmaals zijn probleem uit met de huidige situatie: het lastig kunnen
invaren van zijn ligbox. Dit wordt door de ALV ter kennisgeving aangenomen.

Besluit: gedoogsituatie blijft bestaan zolang dhr. Hofman eigenaar is van huisnummer 130.

13. stemming inzake omgang met wijzigingen in strijd met splitsingsreglement

Dhr. Van Berkel meldt dat de inhoud van de agendapunt reeds gewijzigd is. Eén van de
genoemde situaties is in goed onderling overleg opgelost (nrs. 19/20/21) en één wordt er
door recente ontwikkelingen teruggetrokken (186/187).

Dhr. Driesprong vraagt zich al waarom deze laatste wordt teruggetrokken. Dhr. Van Berkel
deelt mee dat er in een brief van de vorige bestuurder toestemming werd verleend voor de
plaatsing van een hek.

Dhr. Hermans meldt in deze dat er brieven zijn gestuurd naar de bestuurder, waarop geen
reactie is gekomen. De RvC Zegt toe hier beter toezicht op te houden.

Ten aanzien van de situatie met 25/26, het innemen van een stuk algemeen groen als tuin,
meldt dhr. Rodenburg dat de toegang aan de achterzijde hierdoor niet wordt belemmerd,
waardoor één van de redenen om hiertegen op te treden niet relevant is.

Dhr. Charpentier vindt dat dit soort onderwerpen niet thuis hoort op een ALV.

Dhr. Vlug meldt dat sancties in de vorm van boetes niet werken en stelt voor om in 2006
dergelijke zaken juridisch te laten onderzoeken.
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